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 المستخلص
تناوؿ ىذا البحثُ المحفَ التداوليّ عف طريق فحص التَّراكيب النَّحويَّة المستقيمة  

ىَاْ النُحاةُ لغواً خالياً مف الإفادة , وارتكز البحثُ عمى منيجيَّةٍ وصفيَّةٍ  الصياغة التي عَدَّ
طاب المعاصرة تحميميَّةٍ لتمؾ التَّراكيب إلى جنب مقاربة النَّظر النحوؼِّ العربيِّ مع لسانيات الخ

, يحدوه ىدؼٌ يتمخص ببمورة مفيوِـ المحفِ التداوليِّ والكشف عَفْ جذورِهِ في النَّظريَّة النَّحويَّة 
التَّراثيَّة مبيناً أسباب تشكمو , وقد انبنت ىيكميَّةُ البحثِ عمى مقدمةٍ , ثّـَ مياد في الدراسات 

حديثٍ , ثـ مبحث أوؿ درس فيو  العربيَّة المعاصرة التي قاربت ظاىرة المحف مف نظرٍ 
المعالجة المسانيَّة لمخطأ المغوؼِّ في الاتجاىات المسانيَّة المختمفة , ومبحث ثاف توقف عند 
التَّراكيب اللاحنة تداولياً لأسبابٍ تعودُ إلى الإخلاؿِ بالوظيفة المرجعيَّةِ التَّواصميَّةِ لمغة , أمَّاْ 

فكرتُوُ بدراسة الإخلاؿ بانسجاـ الخطاب وأثرِهِ في تشكل المبحثُ الثَّالثُ والأخير فتتمخص 
 المحف التداوليِّ .
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Abstract:  

This research studies the pragmatic mistakes by examining the 

structurally straight grammatical composition which were considered 

by the grammarians as an un useful lingual. The research followed an 

analytical descriptive approach in dealing with these grammatical 

compositions, in addition to a comparison held between the Arabic 

morphological theories to the contemporary Linguistic discourse. The 

research aims at crystallizing the concept of pragmatic mistake in 

order to reveal its roots in the inherited morphological theory and how 

such a mistake has been formed. The research is constituted of an 

introduction, then a pavement to the modern Arabic studies that 

describes the pragmatic mistake from a modern point of view. Then, 

the first part of the research studies the lingual treatment of the 

linguistic mistake according to the different linguistic trends. The 

second part lays importance to the pragmatic mistaken structures 

caused by the defective functionality of the communicative reference 

of the language. As for the third part, it is concerned with the study of 

deficiency in the speech coherence and its influence in the formation 

of the pragmatic mistake.  

Keywords: Arabic morphology, mistake, speech linguistics, coherence  

 
            مشكلةُ البحثِ:
ياغة في              فِيْ المُنْجَزِ التُّرَاْثِيِّ النَّحوؼِّ العربيِّ ثمة تراكيب نحويَّة صحيحة الصِّ

جوانبيا الصوريَّة المجردة ولكف النحوييف العرب قد عدّوىا غيرَ مستقيمة في الصياغة 
لدراساتُ العربيَّة والتَّركيب بسببٍ يتعمقُ بسوءِ استعمالِيَاْ وتداولِيَاْ في محيطِ الكلاِـ .وا

المعاصرة التي تناولت ظاىرة المحف لـ يحالفْيَاْ الحعُّ ػػ مما يؤسف لو ػ في التفريق بيف المحف 
  .  النسقيِّ البنيوؼِّ والمحف التَّداوليِّ
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ولتمييز المحف التَّداوليِّ عَفْ غيرِهِ ينبغي أفْ نحددَ المغايرة , فالشيء يُعْرَؼُ  فرضيةُ البحثِ :
ىا خاطئةً تداولياً نحو رفع بضدِّ  هِ إذ كثير مف الأخطاء المغويَّةِ ىي أخطاءٌ نسقيَّةٌ ولا يمكف عدُّ

المضارع المجزوـ أو العطف بالاسـ الظاىر عمى الضمير  أو الإخلاؿ بنظاـ الرتبة كتقديـ 
ما تكوف  رتبتُوُ محفوظةً , فيي لا تؤثر في مضموف الكلاـ , فلا لبسَ حاصلٌ فيما تحيل 
إليو , وشرطُ الإعلاميَّةِ متوافرٌ فييا , فيي مفيدةٌ بإخبارىا ولا تناقضَ في محمولاتِيا ؛ فيي 
منسجمةٌ دلالياً . وغيرىا مف أخطاء قد تكوف متوافرة عمى شروط الصحة كميا في الصياغة 

ليِّ الصوريَّة مف قرائف صرفيَّة وتركيبيَّة ولكنيا متيافتة الفائدة بسبب عدـ انسجاميا الدلا
وتناقضيا , ولكنيا في إطار تحقق نسق النظاـ المسانيِّ الصورؼِّ  وتجميو فِيْ خطابٍ مَاْ تبدو 

 لاحنة وخاطئة ؛ لأنيا لا تفي بشروط الخطاب المقبوؿ تداولياً .
 منهجيَّةُ البحثِ: 

يَجٍ وصفيٍّ وقد حاوؿ ىذا البحث دراسة تمؾ التَّراكيب مف منظور لِسَاْنِيَّاْتِ الخطابِ فِيْ مَنْ 
تحميميٍّ ؛ بيدؼ الموازنة بيف النظر التراثيِّ والمسانيِّ المعاصر و بيدؼ بمورة مفيوـ ) المحف 
التداولي( والوقوؼ عند أسباب تشكمِوِ إذ في الغالب يرتبط المحفُ في الدراسات العربيَّة بالمحف 

قاب عَفْ ىذا الموف مف المحف الشكميِّ البنائيِّ , فيذه مشكمة يرصدىا البحثُ محاولًا كشف الن
. وقد آثر البحث أف يسمّيو لحناً ولا يسمّيو خطأ بسبب أف التَّراكيب العربيَّة اللاحنة تداولياً 
التي شكمت متفَ ىذا البحثِ وموضوعِوِ مستقاةٌ مف المدونة النَّحويَّة التُّراثية ؛ فػ )المحف( 

 ألصق اصطلاحاً بالمدونة التُّراثيَّة . 
 ةُ البحثِ: هيكليَّ 

ويتألف ىذا البحث مف مياد  اشتمل عمى عرضٍ استكشافيٍّ وصفيٍّ لأىـ الدراسات 
المعاصرة لظاىرة المحف في مرجعياتيا الُّتراثيَّة التَّقميديَّة ومرجعياتيا الحديثة بيدؼ  تمييز 

يدؼ بمورة  فكرة ىذه البحث ومنيجيتو عمَّا تقدـ مف دراساتٍ سابقةٍ تناولت ظاىرة المحف , وب
مفيوـ المحف التداولي وتمييزه عف مفيوـ المحف بمصاديقو البنيويَّة  . وبعد ىذا المياد دَرَسَ 
البحثُ الرؤية المسانيَّة لمخطأ المغوؼِّ مِفْ المنظور البنيوؼِّ والمنظور المسانيِّ التوليدؼِّ 

ذؼ عالجتو لسانيَّات الخطاب ولسانيَّات التَّمفع والخطاب لمكشف عف مفيوـ الخطأ التداوليِّ ال
. ومف ثـ عالج التَّراكيب غير المستقيمة التي تضمنتيا المدونةُ النحويَّةُ العربيَّةُ مقاربيا إياىا 
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ؿِ أثرَ الإخلاؿِ  في ضوء لسانيَّات الخطاب مف خلاؿ مبحثيفِ اثنيفِ , دَرَسَ فِيْ المبحثِ الأوَّ
التداوليِّ وتشكمِوِ , ودرس في المبحث الثَّالث أثرَ  بالوظيفة المرجعيَّةِ لمغةِ في نشوء المحف

الإخلاؿ بانسجاـ الخطاب في نشوء المحف التداوليِّ وتشكمو , وانتيى البحثُ بخاتمة أوجزَ 
فييا أىّـَ النتائِجِ التي مف شَأنيا أفْ تفسرَ أسْبابَ حدوث المحف التداولي وتُبيِّف مفيومَوُ وتفرقوُ 

 تمفةٍ مِفْ المحفِ. عف ألواف لغويَّةٍ مخ
 مِيَاْدٌ فيْ المقارباتِ المغويَّةِ الحديثةِ لظاىرةِ المحفِ. 

لا يعثر الدارسُ المُعَاصِرُ عمى دراسةٍ حديثةٍ حاولت مقاربة المحف وفساد التَّركيب عند 
ييا العرب  بمسانيَّات الخطاب , فمـ تُدْرَسْ التَّراكيبُ غيرَ المستقيمةِ نحوياً التي اشتممتْ عم

المدونةُ النَّحويَّةُ فِيْ ضوء الاستعماؿ والتَّداوؿ , فكثيرٌ مف الدراساتِ التي حاولتْ أفْ تؤرخ 
لمبحث المغوؼِّ في التُّراث العربيِّ جعمت المحفَ الميادَ المحرؾ لنشوء البحث المغوؼِّ والنَّحوؼِّ 

العربيَّة الفصيحة وبيف العربيَّة عند العرب , ومنيا مَفْ استثمر رواياتِ المحفِ في  التمييز بيف 
( وجرػ الخلاؼُ في خضـ ىذه Fück 1980,p59( ) 59,ص 1980المولدة ) فؾ , 

ثباتِ حصولِوِ في صدرِ الخلافةِ  المسألة في إثبات وقوع المحف في الجاىميَّةِ أو نفيوِ وا 
تبع ( فانشغمتْ بتAl-Yassen 1980 ,34) , (34ص  1980) آؿ ياسيف .  الإسلاميَّةِ 

دلالة الجذر ) ؿ ح ف( واستعمالاتو المعجميَّةِ الدلاليَّةِ , وكانت كتبُ التَّصحيح المغوؼِّ محلَ 
نَظرٍ عند كثير مف الدراسات الحديثة التي نظرت لتراكميا وتطورىا التصنيفيِّ وعدّتيا نشاطاً 

المغويوفَ العرب  تراثياً لغوياً  لو لونو العمميّ الذؼ يميزه عف موضوعاتٍ مختمفةٍ شغل بيا
وأثرت فيما بعد في حركة التَّصحيح المغوؼِّ المعاصر التي تيدؼ إلى تنقية المغة مف الخطأ 

. Hammadi 1980 ,11-23)) (23-11, ص  1980) حمادؼ , واليجنة في الكلاـ 
عَدَّ  ومع انبثاؽ المنيج الوصفيِّ في الدراسات العربيَّة والتمييز بينو وبيف الدراسات المقارنة ,

الدراسوف العرب صورَ المحفِ المختمفة تطوراً لغوياً تحكمو قوانيف لغويَّة مختمفة , فمـ يعد 
المحف والتغير المغوؼ فساداً في التعبير , فجيدت تمؾ الدراسات عمى التمييز  بيف صور 
التغيير المغوؼّ في ضوء قوانيف تختمف باختلاؼ مستويات المغة , فاستوعبت الأصوات 

فردة أؼ التغير عمى صعيد )الفونيمات( والتغير في المستوػ التعاممي الأصواتي ) الم
الفونولوجي( والتغير عمى صعيد البنية الصرفيَّة في المستوػ )المورفولوجي( , والتغير عمى 
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صعيد الإعراب في المستوػ النحوؼِّ التركيبيِّ وتغير دلالة الألفاظ ومعانييا عمى صعيد 
اْ القوانيف التي حرصتِ الْدِرَاْسَاْتُ الحديثة عمى إرجاع المحفِ وأنماطِوِ المستوػ الدَّلا ليِّ . أَمَّ

إلييا فيي قوانيفُ المماثمةِ الصوتيَّةِ والمخالفةِ , والقياس الصرفيُّ الخاطئ في الأبنية , 
رفيِّ المخالف لمقياس , وتغيير مواضع نبر الم قاطع وظواىر القمب المكانيِّ والإبداؿ الصَّ

الصوتيَّة في نسيج الكممة الواحد , وقوانيف التَّطور الدَّلاليِّ مف حيث تعميـ الخاص 
 )( 71- 35, ص 2000) عبد التواب   وتخصيص العاـ وانقلاب المجاز إلى الحقيقة.

(Abdul- Tawab 2000, 35-71 
لقراءات   إفَّ  ) باب الإحالة والاستقامة في الكلاـ( في مفتتح كتاب سيبويو  قد خضع

لسانيَّة معاصرة انطمقت مف مرجعيات توليديَّة قاربت بيف تصور سيبويو حوؿ عدـ صحة 
جممة مف التَّراكيب وتقريرات )تشومسكي( حوؿ صحة الجمل نحوياً عمى الرغـ مف عدـ  

( و  33ص 1992( و ) زكريا ,   157-156ص  1979قبوليا الدلاليِّ )الراجحي ,  
 Zakariyah( و ) ) Al-Rajihi 1979 ,157-159(   ,)9)ياقوت ,  ب .ت , ص 

 .  Yaqut,9و))33, 1992
ولكف لا يموح في  تمؾ المعالجات ػػ مما يؤسف لو ػػ  نظرٌ لمّحف التداوليِّ عمى الرغـ مف 
أفَّ كثيراً مف التراكيب التي أجاؿ سيبويو فييا النظر يصدؽ عمييا المحف التداولي ؛ مما 

ذا إيراد نصِّ سيبويو  ىذا لمبرىنة عمى أفَّ تمؾ التمقيات اقتصر نظرُىَاْ يستدعي مف بحثنا ى
عمى مقاربة النصِّ توليدياً , وأغفمت النظر التداولي الذؼ يشتمل عميو نصُّ سيبويو , فقد  
و  )) ىذا باب الاستقامة مف الكلاـ والإحالة , فمنو  جاء ضمف مقدمات كتاب سيبويو ما نصَّ

حاؿ، ومستقيـ كذب، ومستقيـ قبيح، وما ىو محاؿ كذب. فأما المستقيـ مستقيـ حسفٌ، وم
الحسف فقولؾ: أتيتُؾ أمْسِ وسآتيؾ غداً، وسآتيؾ أمس. وأما المستقيـ الكذب فقولؾ: حَمَمتُ 
الجبلَ، وشربت ماء البحر " ونحوه. وأما المستقيـ القبيح فأفْ تضع المفع في غير موضعو، 

وكي زيداً يأتيؾ، وأشباه ىذا. وأما المحاؿ الكذب فأف تقوؿ: سوؼ  نحو قولؾ: قد زيداً رأيت،
, Sibaweih 1988 I( )26ص \1ج 1988أشرب ماء البحر أمسٍ. (( ) سيبويو  , 

(.ولا بُدَّ مف التدقيق في تمؾ التقسيمات لمتمييز بينيما والعثور عمى ما يخص مقاربتنا 26
تراكيب والتمييز بينيا . ويبدو لمبحث أفَّ ىذه مف مفاىيـ شكمت لديو مرتكزاً لتحميل ال
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)المستقيـ الحسف( ىو ما ينسجـ تركيبياً ودلالياً , أما )المستقيـ الكذب (فيو منسجـ تركيبياً 
ويبدو متناقضاً دلالياً ولكف البعد التأويمي يضفي عميو قبولًا وانسجاماً في الدلالة أيضاً كما 

تأخرة عف سيبويو التي سوؼ يأتي عمى ذكرىا البحث . يموح مف بعض التمقيات التراثيَّة الم
ِـ الألفاظِ وعدـ صحة تجاور العلاقات الرأسيَّة  و)المستقيـ القبيح( يظير فيو فسادُ نظ
التوزيعيَّة فييا , فالقبح متعمق بعدـ صحة العلاقات التركيبيَّة . والغريب أفّ سيبويو نعتو 

استقامة المعنى التي فشل النظُـ بالتعبير عنيا ؛ مما بكونو مستقيماً , كأنو يريد بالاستقامة 
يسجل مأخذاً عمى كثير مف المقاربات التي توقفت عند ىذا الباب مف الكتاب لدػ سيبويو 
وقاربتو بنظرات لسانيَّة توليديَّة في تصور )تشومسكي( عف الصحة النحويَّة المجردة عف 

فقد تكوف الجملُ صحيحةً دلالياً )مستقيمة(  الدلالة . وكأفَّ الأمرَ معكوسٌ لدػ سيبويو ,
فاسدة تركيباً الأمر الذؼ لا يمتقي بفرضية )تشومسكي(ػػ التي سوؼ نعرضيا في المبحث 
القادـ ػػ وقولو بأسبقية المكوف النحوؼِّ في الذىف عمى المكوف الدلاليِّ في اشتقاؽ البنيةِ 

ة القائمة بأسبقية التمثيل الدلاليِّ المنطقيِّ ػػ العميقةِ بلْ قد يمتقي مع مدرسة الدلالة التوليديَّ 
الذؼ يولد البنية العميقة ػػ عمى المكوف النحوؼِّ الذؼ ىو مكوف رديف وتاؿ ليا ) غمفاف , 

( . ويعضد ىذا التصور أف ) المستقيـ( Ghalfan ,2010 ,124( ) 124, ص  2010
ياغة  تكرر لديو ثلاث مرات في تقسيماتو ؛ مما يوكد زعـ ىذا البحث  في أولويتو عمى الصِّ
النحويَّة . لا بل الأمر الأىـ مف ذلؾ الذؼ لـ يمقَ اىتماماً يميق بو في ىذه الدراسات ىو 

تركيبياً ولكنو يبدو متناقضَ الدلالةِ . فحضور المحاؿ الكذب( , فمف الواضح كونو صحيحاً )
لفظة ) المحاؿ( في ىذا الباب شكل مقابلاً  تعبيرياً في لغة سيبويو الواصفة الشارحة إزاء 
مفردة ) الاستقامة( , فمفيوـ )المحاؿ (  كما سوؼ يتضح ىو ما يتناقض مع العقل ويتعذر 

نحوية ؛ لأفَّ ركيزة التخاطب ىو القبوؿ  تأويمو فلا يأبو بو عمى الرغـ مف صحة صياغتو ال
التأويميُّ , فكثيراً ما يشتبو القبوؿ الدلاليُّ الخاضع لمتأويل مع) المحاؿ( مما يمزـ مَدَّ النظر 

 إلى البعد التداوليِّ لمتفريق بينيما . 
وتغيب عف تمؾ المقاربات المعاصرة بل مف الشروح القديمة لكتاب سيبويو وقفة  

قة فاحصة تجمي بنحو وَاْؼٍ مفيوَـ )المحاؿ( الواردِ لديْوِ . وىذاْ المفيوُـ نجدُ لَوُ مستأنية مدق
تعريفاً وافياً عند أبي ىلاؿ العسكرؼِّ فقد ذكر : )) المحاؿ ما أحيل مف الخبر عف حقو حتى 
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لا يصح اعتقاده ويعمـ بطلانو اضطرارا مثل قولؾ : سأقوـ أمس , وشربت غداً والجسـ أسود 
-Al-Askari ,39( )  40-39ض في حاؿ واحدة (( ) العسكرؼ , ب . ت ,  ص وأبي
) وراح  يذكر صورَهُ في معرض التَّفريق بيف المحاؿ والكذب , فقد ذكر أفَّ المحاؿَ قد  40

يأتي بصيغة الخبرِ نحو : ىو حسف قبيح , مف وجو واحد  , وفي صيغة الاستخبار نحو: 
التمني نحو : ليتني في ىذه الحاؿ بالبصرة ومكة  ! وفي  أقدـ زيد غداً ؟ ويأتي في صيغة

-Al( ))  40)العسكرؼ,   ب. ت , ص   صيغة النيي : لا تمق زيدا في السنة الماضية .
Askari ,40  .)( 

ويذكر ابف مالؾ أفَّ الأخفش زاد عمى سيبويو ) الخطأ(  نحو :) ضربني زيدٌ( وأنت   
ف مالؾ أف يفسر غرض سيبويو  مف تمؾ التقسيمات مؤكداً تريد :) ضربتُ زيداً( . ويحاوؿ اب

أفَّ سيبويو لا يرػ الخطأ كلاماً بسبب خموه مف القصد , مستشيداً بقوؿ الرَّسوؿ )ص(  في 
تعميقو عمى قوؿ القائل: ) الميـ أنت عبدؼ وأنا ربؾ( أنو أخطأ مف شدة الفرح  , فقولو خَاْؿٍ 

الخطأ محموؿٌ عمى المجاز  بينما  الأمثمة ) حممت  مف القصد , فعنده إطلاؽ الكلاـ عمى
الجبل( التي ضربيا سيبويو  في تصور ابف مالؾ اطلاؽ الكلاـ عمييا أسيل مف إطلاقو 
عمى الخطأ ؛ لاستيفائو قيود الكلاـ فلا يعتد عنده بآخر ىذا الكلاـ , والسبب الثاني ػػ وىو 

ليا بػ  الأىـ ػػ إمكاف تأويمو بالمبالغة في وصف الجبل : بالثقل , أما ) سآتيؾ أمس( فيتأوَّ
, Ibn Malek (1990, I( )7-6/ ص 1ج  1990)ابف مالؾ ,  سآتيؾ في مقابل أمس()
ومف الواضح أفَّ الوقوؼ عمى السياؽ التفاعميِّ لمعبارة يُسَيِّلُ مف الوقوؼ عمى القصد  7-9

يبيِّ غير الظاىر , فثمة فعل إنجازؼ وتأويل البنية العميقة بِرَدِّ المحذوؼ إلى التمثيل الترك
بالوعد بالمجيء , ويحقق ىذا الوعدُ انسجامَوُ بتعمقو بالزمف المستقل ؛ إذ تَعَمُّق الوعدِ 
بالماضي يفضي إلى المحف التداولي ويجعل الكلاَـ متناقضاً عمى الرغـ مف الصحة التوزيعية 

ضار السياؽ التفاعميِّ يجعل ملاءمة لممقولات النحويَّة في المحور النحوؼ الأفقي , واستح
العبارة قوية ؛ مما يستمزـ جيداً تأويلًا قميلًا مقابل قطعيا عف سياؽ بثيا فتكوف الملاءمة 
مة والمناسبة .  ) سبيربر ,   ضعيفةً لاستمزاميا جيداً تأويلًا كبيراً في ىدؼ مقولات نظرية الصِّ

 Sperber 2016, 220 .( ))220,  ص 2016
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:الم    بحث الأول:  معالجة اللسانيات للخطأ اللغويِّ
الاتجاه المؤسسُ لمسانيات كاف الاتجاه البنيوؼُّ عمى يد )سوسير( الذؼ اىتـ بالنظاـ , 
فمـ يأبو بالنظر للأخطاء الواقعة في الاستعماؿ , فالأخطاء مف الممكف أفْ تقع في )القولة( 

خطأ في الجمل التي ىي وحدات النظاـ  التي ىي مف وحدات الخطاب في الاستعماؿ  , ولا
الصورية , ىذا التمييز بيف وحدات النظاـ ووحدات الاستعماؿ تعزز مع لسانيات النصِّ 
ولسانيات الخطاب , وىذا التمييز مف الممكف أيضاً أفْ يفتح نافذة عمى المعالجات الضمنية 

بحث مف تتبع ىذه الثنائية  وصولًا لمفيوـ الخطأ في المسانيات غير البنيوية , فلا بدَّ  ليذا ال
 إلى أحدث الاتجاىات المسانية في أبرز معالجاتيا لمخطأ في الكلاـ .

في لسانيات النصِّ يجرؼ التمييزُ بيف جممة النِّظاـ وجممة النصِّ : )) جممة ػػ نظاـ 
system sentence ىو شكل الجممة المجرد الذؼ يولد جميع الجمل الممكنة والمقبولة في 

(( وىي الجممة المنجزة فعلا في المقاـ  text sentenceنحو لغة ما . جممة ػػ نصية 
(, و تميز لسانيات التمفع بيف الجممة Al-Zanad ,1993 ,14( )14, ص 1993الزناد. )

, فيي تَعِدُّ الجممة وحدةً تجريديةً ويمكف أف تستعمل في utteranceوبيف العبارة ) القولة( 
مختمفة وغير منتيية إلى حد معيف , أما )القولة( فيي تحقيق لتمؾ الجممة كيفيات متعددة و 

نجازىا في واقعة محددة , فيي تصدر مف ذات تتفوه بيا معروفة محددة في مكاف محدد و  وا 
زماف معيف , فالجممة مف وحدات النظاـ )المساف( , و)القولة( أو )العبارة( مف وحدات 

الوحدات التحميميَّة المغويَّة جرػ وضعُ مقابلٍ إجرائيٍّ ليا  الاستعماؿ )الكلاـ( . وكثير مف
انطلاقاً مف ثنائيَّة النِّظاـ والاستعماؿ , فالفونيـ مف وحدات النظاـ و) الألفوف( مف وحدات 
الاستعماؿ . والنصُّ يرتبط بالنظاـ ويقابمو الخطاب المرتبط بدراسة الاستعماؿ وظروؼ إنتاج 

ت الأخرػ المرتبطة بثنائية الجممة والقولة )العبارة( ىي ثنائية الدلالة النصِّ , ومف الثنائيا
والمعنى , فمكل جممة دلالتيا الصورية المجردة المرتبطة بتمثيل تركيبيٍّ , أما ) المعنى( 

 (Ducrot 2007,646  فيرتبط برسـ أبعاد الإحالة )لمقولة( ويرتبط بمغزاىا وقصدىا )
 ,Reboul 2003. و )(  55, ص2003( و) روبوؿ .  646. .ص 2007,   )ديكرو
55) .  
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لقد أشار )سوسير(  في محاضراتو إلى الخطأ في السمفونية مقارباً إياه بالخطأ في الكلاـ 
لتقوية فرضية استقلالية المساف الذؼ ىو موضوع البحث لديو , فالعازفوف لمحف السمفونية 

ف ذلؾ لا يمسُّ كفاءة السمفونية ونظاميا المدوف المكتوب أماميـ , يُخْطِئوفَ  في عزفيـ ولك
, والكلاـ آني  فالعزؼ شيء والسمفونية شيء آخر مثمما المساف نظاـ صورؼٌّ اجتماعيٌّ مثاليٌّ
فردؼ يشوبو الخطأ والتمكؤ في أحياف , فكاف الخيار ىو دراسة المساف لعدـ مثالية الكلاـ 

   (Saussure 1985, 37( . )37ص  1985سوسير  )
عمى الرغـ مف غياب مصطمح العبارة عف محاضرات )سوسير ( إلا أَنَّوُ قد فطف إلى 
مفيوـ )العبارة( أو ) القولة(  ولكف لا ليجعميا موضوعاً لمنظر بل ليمسؾ بمقابميا )الجممة( , 

ادة(  التي يمكف نطقيا بوقائع كلامية ع ديدة وبصور فمثالو الشيير عبارة : ) أيُّيا السَّ
تنغيمية كثيرة تناسب غرض التفوه بيا ,  فكاف الميـ عنده ىو الجممة بمعنى العلاقات 
النحوية الشكمية , فالمساف لديو شكل لا مادة , فالمادة متغيرة ومرتبطة بظروفيا المحيطة بيا 

(  77-76, ص 1987الأمر الذؼ لا يحقق ليا استقلاليتيا ,أما ) الكلاـ( فمتغير ) مبارؾ 
(Mubarek 1987 ,76-77 (, ولكف النظر لمعبارة ناؿ أىمية عمى يد المساني )إميل

بنفنيست(  في لسانيات التَّمفع مف خلاؿ ربطيا بالمشيرات المفظية المقاميَّة مف ضمائر 
وأسماء إشارة  تحدد ىوية المتحدث وىوية المخاطب و زماف التمفع ومكانو ) بنفنيست, 

, وبعد حيف عززت Benveniste2010,p138- (139)(    139-138, ص 2010
, ص  2010أىميةَ )العبارةِ( المسانياتُ التداوليَّةُ المدمجةُ عمى يد ) ديكرو(. ) ديكرو , 

27-28( )28)-Ducrot 2010, 27  وثمة نقاش محتدـ في أدبيات لسانيات النص لتقرير
مف دعائـ ذلؾ النقاش أفَّ مشروعية نحو النص وتمييزه عف نحو الجممة , فكانت واحدة 

جممة النظاـ لا تكافئ جممة النص أو جممة الخطاب  , لتقويض فكرة مناىضة لنحو النصِّ 
مفادىا أفَّ النصَّ مؤلفٌ مف جملٍ مترابطةٍ ومتسقةٍ بعلاقاتٍ قبميةٍ وبعديةٍ , وصحيح أنَّوُ 

, فتحميميا يستندُ إلى مرتكزاتٍ يشكلُ وحدةً دلاليَّةً واحدةً ولكف الوحدة المشكمة لو ىي الجممة 
ومقررات نحو الجممة الأمر الذؼ لا يسوغ تبني نحوٍ غيرِ نحوِ الجممةِ فِيْ معالجةِ النصِّ , 
ولكف الاتجاه المتبني لمسانيات النصِّ سوَّغ رأيَوُ بأفَّ جممة الخطاب والنصِّ لا تكافي جممة 

ية القبميَّة النظاـ بسبب العوارض التَّركيبية الطارئة عمييا ف ي البناء والعلاقات الجممية النصِّ
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والبعديَّة , فلا يمكف تحميميا إلا بالعودة إلى سياؽ بثِّيا وتحققيا عبر وحدةٍ استعماليَّةٍ ىي 
 . ( (Al-Shawesh 2001,56-57 ( .57-56ص  2001القولةُ .) الشاوش

 grammaticalnessومف قبلُ تبمورَ عمى يدِ )تشومسكي( مصطمحا نحويةِ الجممةِ   
لدواعٍ توليديةٍ لا ترتبط بالتداوؿ والاستعماؿ .إفَّ السياؽ الجدلي  acceptabilityومقبوليتيا 

الذؼ انتيى بػ) تشومسكي( إلى مناقشة مفيوـ ) النحويَّة( يتمخص بالأسسُ النظريَّة التي 
و لـ يكف معنياً بالدرجة ينبغي توافرُىا فِيْ النظاـ النحوؼِّ الذؼ يصف قواعدَ لغةٍ مَاْ ,  في

الأساس بتقديـ وصفٍ بنيوؼٍّ تركيبيٍّ لمغة بقدر ما كاف شغمو الشاغل منصباً عمى تحديد 
المبادغ التي مف خلاليا يجرؼ الحكُـ عمى كفاءة نظاـ نحوؼٍّ دوف غيرِهِ مف أنظمة مقترحة. 

ءُ  الذىنيَّةُ المفترضة , وما فإزاء قدرة الإنساف المغوية الكامنة في ذىنو  يمكف أفْ تتعدد الأنحا
عمى النظرية المسانيَّة العامة إلا تحديدُ معايير المفاضمة بيف الأنحاء المقترحة , فواحدة مف 
حيحة  وتيَّة الصَّ مبادغ المفاضمة ىي قدرة النظاـ النحوؼِّ المقترحِ عمى تمييز المتواليات الصَّ

كمي المحدود لمقواعد مصراً عمى أؼ تمييز الجمل مف غير الجمل , وىو سمفاً حدد ا لطَّابعَ الشَّ
كميَّة ىي  التَّجريد  محدوديتو التي ينبغي أف تولد جملًا غير محدود . وواحدة مف شروط الشَّ
والقوؿ بأسبقية المكوف النحوؼِّ وفصمو عف الدلالة , مؤكداً أفَّ تمؾ القواعد النحويَّة تولد 

ار أفضى بو إلى استبعاد الأنموذج المقتبس مف الجمل والجمل الصحيحة فقط . ىذا المعي
نظريات الاتصاؿ , ونعني بو )عمميات ماركوؼ( , فعمى الرغـ مف صوريتيا وقدرتيا عمى 
التوليد إلا أنَّياْ لا تولد جميع الجمل ولكف الأىـ في استبعادىا ىو توليدىا لجمل خاطئة , 

ػ )عمميات ماركوؼ( حدد نحويَّة الجممة ليجرب بعد حيف نظاـ بنية العبارة . و في مناقشتو ل
بالاستناد إلى صحة العلاقات النَّحويَّة البنائيَّة المجرد عف المعنى في مثاؿ ) الأفكار 
الخضراء التي لا لوف ليا تناـ بشدة( , فيي صحيحةٌ نحوياً عمى الرغـ مف  خموىا مف 

الأفكار( ىي خاطئة نحوياً المعنى , بينما جممة ) بشدة تناـ الخضراء التي لا لوف ليا 
ungrammatical  وغير مقبولة دلالياً بسبب فسادِ نظمِيَاْ الشكمي وفساد محتوىا الدلالي

 (   Chomsky 1987 ,19( ) 19. ص 1987المنطقي ) جومسكي ,  
وفي أنموذج النظرية التوليديَّة القياسيَّة الموسعة يقترح )تشومسكي( مصطمح ) المقبولية ( , 

حيحة , فقد تكوف درجةُ قبوؿِ الجملِ وىو يد عو بشدة لمتمييز بيف الجمل المقبولة والجمل الصَّ
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َـ قبوؿِ الجملِ يختمفُ عَفْ سمـ صحتيا  منخفضةً ولكنيا صحيحة نحوياً , ففي نظره أفَّ سُمَّ
 القواعديَّة ؛ فصحة الجمل شَرْطٌ في قبوليا ولكف قبوليا ليس شرطاً في مبدأ صحتيا , فمفيو ُـ
القبوؿ  يتعمق بدرجة ملاءمة الجممة وقبوليا في الأداء المغوؼِّ , أَمَّاْ الصحةُ القواعديَّةُ فتتعمقُ 
بالقدرة المغويَّة , فالأداء ىُوَ انعكاسٌ محدودٌ لمقدرةِ المغويَّةِ التي تمكف الفردَ مف إنتاج الجمل 

اكتساب المغة وتفسير الغموض  إنتاجاً غير محدودٍ بعددٍ معيفٍ وفيمِيَاْ , وتمكف الفرد مف
(وتأويمو  113ػ111. ص  1986(, و )زكريا . 34.ص1985الدلالي  ) جومسكي.  

(Chomsky 1985 ,34 و(Zakaria 1986 ,111-1113 فكاف موضوعو ىو القدرة )
المغويَّة لا الأداء إلا أفَّ ذلؾ لـ يحل دوف توضيحو لمفيوـ المقبوليَّة وتمييزىا عمى درجات 
وُ ((  فالجمل الأكثر قبولًا ىي تمؾ الجمل التي يكوف إنتاجيا أكثر احتمالًا  فقد ذكر ما نَصَّ

ووصفُيا أكثرُ إتقاناً وأكثر طبيعة بشكل مف الأشكاؿ  مف إنتاج غيرِىَاْ وفيميا أكثرُ سيولةً ,
.أما الجمل الأقل قبولًا فإنيا تمؾ التي يغمب أف يتجنبيا المتكمموف ويستبدلونيا بأخرػ أكثر 

 Ckomsy(  ) 34.ص1985قبولًا بقدر ما يستطيعوف في حديثيـ الفعمي(( ) جومسكي.  
1985 ,34. .) 

و لغوؼ فحسب ؛ فثمة عوامل عديدة تسيـ في قبوليا , منيا ولا ترتبط المقبوليَّة بما ى   
عواملٌ اجتماعيَّةٌ وثقافيَّةٌ وعواملٌ نفسيَّةٌ , وليس للاستعماؿ وحده الأثر الحاسـ في قبوؿ 
الجممة . وصعوبة تأويل الجممة بسبب تعقد بنيتيا يُعَدُّ عاملًا ميماً في عدـ قبوؿ الجممة 

 تشوبيا شائبة , فػ )تشومسكي( في حديثو عف التَّوليد الخلاؽ عمى الرغـ مف نحويتيا التي لا
يعزو بَعْضَ أسبابو إلى آلية تكرار العبارات ) الأركاف النَّحوية( في مشجر الجممة , فقواعده 
التَّوليديَّة لا تحتكـ إلى المدونة الوصفيَّة , فيي تنتج وتصف ما ىو موجود مف جمل وما 

يحوؿُ أماـ ىذهِ القواعد التجريديَّة مف توليد جُمَلٍ طويمةٍ قد لا  يمكف أفْ يوجدَ , فلا شيءَ 
تظيرُ في الأداء ولكنيا ممكنة عمى صعيد القدرة المغويَّة , وبإمكاف القواعد التَّوليديَّة أفْ تقدَـ 
ِـ الانتباهِ   ليا وصفاً بنيوياً ولكنيا لا تظيرُ في الأداء ؛ لأسبابٍ تتعمقُ بتشتتِ الذاكرةِ وعد

( وفي Ghulfan 2010 ,37-38(  )  38ػ 37, ص  2010لخطيتيا الطويمة )غمفاف, 
الأعـ الأغمب تمجأ المصادر المسانيَّة التوليديَّة لأمثمةٍ مصطنعةٍ غير مستعممة لتمؾ الجمل 
الطويمة , فمصطفى غمفاف يقدـ المثاؿ الآتي : )الطالب المجتيد المواظب المسجل في كمية 
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المتوفرة عمى شعب المغات , الموجودة في المنطقة النائية, التابعة لعمالة  الآداب بالبيضاء
الحي الحسيني عيف العشق , التي لا تصميا المواصلات العمومية التي تعرؼ ازدحاماً كثيراً 
وقت خروج العماؿ في المساء , الحاصل عمى جائزة في الملاكمة نجح في الامتحاف. ( . 

قبوؿِ ىذهِ الجممة في العربيَّة عمى النحو الآتي )) وترجع أسباب ويعمل مصطفى غمفاف عدَـ 
عدـ قبوؿ ىذا النوع مف التراكيب في المغة العربية إلى الصعوبة الحاصمة لدػ المتكمـ في 
فؾ بنياتيا المتداخمة سواء أتعمق الأمر بالأوصاؼ المتعددة أو بالمعطوفات أو الموصولات 

ية والعناصر المعطوفة عمييا وتداخميا رغـ  أنو لا مانع مف العديدة .فطوؿ المركبات الاسم
( .   38, ص  2010التعدد والعطف والتداخل يقابمو محدودية ذاكرة المتكمـ (( )غمفاف, 

(Ghulfan 2010 ,38) 
ومِفْ المفاىيـ المسانيَّة التَّداوليَّة التي ترتبطُ بعدـ القبوؿِ التركيبيِّ ىي العباراتُ التي يكوف   

ِـ مف سلامتِيا وصحتِيا  اقتضاؤىا غيرَ واقعي , فيي تُنْعَتُ بأنَّيا لا معنى ليا عمى الرغ
التَّركيبيَّةِ , فمف مفاىيـ الخطاب الأساسيَّةِ ضرورةُ اشتمالِوِ عمى اقتضاءٍ يشكلُ معرفةً 

اْ مِفَ مفترضةً لدػ المُخَاْطَبِ يجرػ عمى وفقيا حملُ بؤرة إخباريَّةٍ عف واقعٍ موضوعيٍّ مَ 
الممكف أفْ يكوف خبرىا مطابقاً لذلؾ الواقع فَتُنْعَتُ العبارةُ بأنَّيا صادقةٌ , ومف الممكف أفْ لا 
تطابق ذلؾ الواقع فتكوف العبارةُ كاذبةً , وفي كلا الحاليف يبقى الاقتضاءُ ىو ىو كما يبقى 

يارة محمد نفذ وقودُىا ( وقاؿ الاقتضاء نَفْسُوُ في حاؿِ تأكيد العبارة أو نفييا , فمو قيل : ) س
آخر مثلًا : ) سيارة محمد ممموءة بالوقود( , فَكِذْبُ العبارةِ الأولى و صدؽُ الثانيةِ يتضمفُ 
دٍ لسيارة .ولكف لو قيل ) ممؾ فرنسا حكيـ( فالعبارة سوؼ  الاقتضاءَ نفسَوُ وىو امتلاؾ مُحَمَّ

فرنسا نظامُيَاْ المعاصر جميورؼٌّ ولا تكوف لا معنى ليا ؛ بسبب عدـ واقعية اقتضائيا , ف
حة ىو امتلاكيا لاقتضاء مُمْكِفٍ ,  لامة والصِّ ممؾَ ليا , فمف شروط امتلاؾ العبارة السَّ
فالعلاقات الصوريَّة الوظيفيَّة في مستواىا الدلاليِّ التركيبيِّ في الحمل والإسناد لا تعطي 

 ( .48ص  2003( ) روبوؿ ,Reboul 2003 ,48لمكلاـ القبوؿ  )
( القيود النحويَّةَ المسؤولةَ عف الترابط التركيبيِّ بيف مكونات الجممة لقد درس ) فاف دايؾ 

المركبة وترابط  الجمل في السّمسمة الكلاميَّة في سيرورة الخطاب وخطيتو وترابطو , فنحويَّةُ 
الجممة لا تخضع لإحالتيا لمفيوـ متصور بقدر ما تخضع لإحالتيا لواقعة خارجيَّة  وارتباط 
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تمؾ الواقعة , ففي المثاؿ الذؼ ضربو : ) اجتاز ياف امتحانو , ولد ياف في الإحالة بقيد 
امسترداـ( , فدلالة منطوؽ الجممتيف يحيل إلى شخص ) ياف( ولكفَّ ذلؾ ليس كافياً نحوياً ؛ 
فيناؾ واقعتافِ مختمفتافِ لكل قضية تركيبيَّة , فلا بُدَّ مف ارتباطيما بواقعةٍ واحدةٍ لتتحقق 

-2005,52(  53-52, ص 2005يما التركيبيِّ في بنية الخطاب)) دايؾ , صحةُ ترابط
53) Van-Dijk ) 

. ولعلَّ مف أبرز القيود الدلاليَّة الرابطة بيف جممتيف في بنية الخطاب الواحد ىو قيد    
السببيَّة في تعميل قضية بأخرػ , وىذا القيد ػػ فيما يرػ ) فاف دايؾ( ػ  يرتبط بالمعرفة 

ة المفسرة لمواقع , فالتركيب الآتي يُعَدُّ فاقداً لشرط الملاءمة الدلاليَّة , فيو غيرُ التصوريَّ 
ببيَّة : ) عذراً لأني تأخرت ىكذا , غير أني ذو شعر أحمر( ,  صحيحٍ نحوياً لفقدانِوِ لقيد السَّ

عرِ لا يمكف عقلًا وعرفاً أفْ يكوف عذراً لمتأخر عف المجيء  , ص 2005) دايؾ . فموفُ الشَّ
55) 2005,55) Van-Dijk )  وعمى الرغـ مف تأكيد ) فاف دايؾ( بتداخل المعالجة .

الدلالية بالمعالجة المسانية التداولية في تحميل بنية الخطاب إلا أنَّوُ يرػ بأفَّ مف مياـ البحث 
لقبوؿ المسانيِّ التداوليِّ  معالجة القيود التي تكوف المنطوقات المغوية مف خلاليا ممكنة ا

. وبسبب ( Van-Dijk (2005,116 (116, ص 2005) دايؾ . وتكوف ملاءمة ومناسبة 
مف ذلؾ فيو يرػ أفَّ لمقيود التداولية لاستعماؿ الكلاـ أكبر الأثر في تقرير ملاءمة التراكيب 
د وسلامتيا موازنة بالقيود الدلالية التركيبية المقررة لسلامة التراكيب. ولعلَّ مف أمثمة  القيو 

التداوليَّةِ التي يمكف تممسيا في ملاءمة الخطاب الإنجازؼ ىو أىمية المتحدث والسامع لمفعل 
الإنجازؼِّ ؛ فالضعيف والعاجز إنجازية تيديده و وعيده تكوف فاقدة لملاءمة الخطاب , والأثر 
خص الميدد ( بل سخريتو منو , كذلؾ ىبة امع ) الشَّ  الإنجازؼ المترتب ىو ليس خوؼ السَّ
الواىب الفاقد لممكية عينيَّة لا أثرَ قانوني مترتب عمييا ، فيي عبارات غيرُ ملاءمة مِفْ 

 المنظور الإنجازؼ عمى الرغـ مف سلامتيا التَّركيبيَّة .
 المبحث الثاني: اللحنُ التداوليُّ والإخلالُ بالوظيفةِ المرجعيَّةِ للغةِ: 

ء والدلالة كانت عند النحاة العرب كثير مف التراكيب التي ىي غير مستقيمة البنا
محلَ رفضٍ بسبب فقدانيا لمبدأ الفائدة , فمحتواىا الدلالي مف قبيل تحصيل الحاصل , إلى 
جنب ذلؾ فقد جرػ رفض كثير مف التراكيب ونعتيا بعدـ الاستقامة بسبب عدـ أىمية 
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يف البعديف عند مركباتيا الاسمية لتعييف موضوع الحديث ؛ فيي مبيمة الدلالة . إفَّ ىذ
النحاة العرب يصبافِ مف وجية نَظَرِ ىذا البحث في مفيوميفِ لسانييفِ معاصريفِ اثنيفِ , ىما 
: أولا فقداف إعلامية الخطاب التي ترتبط بمفيوـ عدـ الفائدة عند النحاة , وثانياً مفيوـ عدـ 

اـ الحديث مف وجية نظر تعييف المحاؿ إليو في عممية الإحالة التي يمكف مُقَاْربتُيَاْ بإبي
النحاة العرب. وىذاف المفيومافِ عمى الرغـ مف تمايزىما إلا أنَّيما متداخلافِ إلى حدٍ كبيرٍ 
ويشكلافِ مصداقاً لوظيفية لغوية تسمى بػ )الوظيفية المرجعية لمغة( , إذ لا بد لأؼ حديثٍ 

ص  1993يَّةِ لمغةِ ) بركة, مف موضوعٍ يدور حولَوُ الكلاُـ , وىذا ما يسمى بالوظيفة المرجع
67(  )Barakah 1993 ,67 ومف ألصق الظواىر بالوظيفية المرجعيَّة ىي ظاىرة )

الإحالة.  والإحالة ىي علاقة دلاليَّة قائمة بيف محتوػ الخطاب وما يشير إليو في الواقع 
والخطاب منيا الخارجيِّ أو المتصور الذىنيِّ أو المتخيل , والإحالة ىي أقرب إلى التَّداوؿ 

( Al-Mutawakil 2010 ,73-74( . )74-73ص 2010إلى الدلالة) المتوكل , 
 فالإحالة تعيف المكافَ والزمافَ والأفرادَ الذيف يشكموف موضوعاً لمخطاب.

ية , وىناؾ مف   informativityأَمَّاْ الإعلاميَّةُ  فيي واحدةٌ مف المعايير النصِّ
يا بالإخبارية .ويرػ )دؼ بوجراند( أفَّ الإعلاميَّةَ  مف المسانييفَ العرب مف يصطمح عمي

العناصر الأساسيَّة والميمة في النصِّ , ودرجة الإعلامية تختمف بيف نصٍّ وآخر بحسب نوع 
ٍـ مف  النصِّ وغايتِوِ . ولكف مف الضرورؼ أفْ يشتمل  الحديثُ وتشتمل النصوصُ عمى ك

. ويقوـ مبدأ الإعلامية عمى مفيوـ التوقع , ويرتبط المعمومات يجيميا السامعُ أو قارغ النصِّ 
امع . فكمما كانت المعموماتُ  التوقع بجدة المعمومات التي يقدميا النصُّ إلى القارغ أو السَّ
امع , وفييا ابتعاد عف المألوؼ والمعتاد لدػ  التي يقدميا النصُّ فييا  ابتعاد عف توقع السَّ

امع أو القارغ  ازدادت وار  تفعت نسبة إعلاميَّةِ ىذه النصوص وكفاءتيا. إفَّ ضعف السَّ
امعِ وسأمِوِ مِفْ الحديث ؛ فالمحتوػ الإخبارؼُّ  الجانب الإعلاميِّ في النصِّ يؤدؼ إلى مملِ السَّ
يتَوُ بسبب غياب الجانب  معروؼٌ لديْوِ ولا يتضمفُ جديداً , وفي أحياف يفقد النصُّ نصِّ

ف البديييات التي ىي مف قبيل تحصيل الحاصل. )بوجراند ,  الإعلاميِّ إذا دار الحديثُ ع
 De Beaugrande(   )89-88, ص 2009( و ) بوقرة  ,256 -251, ص 2007
 (. Bu-Qurra 2009 ,88-89(  . و )251-256, 2007
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راج لا فائدةَ فييا , وقد قرر  إفَّ جممة )النارة حارة( و) الثمج بارد( في نظر ابف السَّ
د الحديث عمى أفَّ الكلاـ موضوع لمفائدة , والفائدة تحصلُ في الجممة الاسمية ذلؾ وىو بصد

فْ استوفيتا الشروط النحويَّة والدلاليَّة إلا أنَّيما لـ يستوفيا أىَـ  بكوف الخبر نكرةً , فالجممتافِ وا 
-Ibn- Al(   )  66/ص 1شرطٍ لدػ النحاة ألا وىو الفائدة )ابف السراج , ب.ت,  ج 

Sarraj ,66 , يٍّ معاصر أفّ الجممة خمت مف المحتوػ الإعلامي (    , بمعنى لساني نصِّ
فمبدأ الإعلامية يشكل مقوماً رئيساً مف مقومات الخطاب , وقد يكوف الخبر معروفاً لدػ 
المخاطب ولكف تبقى الجممة متضمنة لمفائدة نحو قوؿ القائل : ) اُلله ربُنا ومحمدٌ نبيُنا( إذا ما 

دِّ عمى مخالف منكرٍ لمف لا يقاسـ المتفوه بيما الاعتقادَ نفسَوُ أو إذا قيمت لمتعظيـ قيمت لمر 
وطمب الثواب فيما يرػ ابف السراج . وفي ضوء الوحدة التواصميَّةِ المنشأة لمخطاب المتمثمة بػ 

واقعة ) القولة( أفَّ جممة ما قد تتوافر عمى شروط الصحة التركيبيَّةِ والدلاليَّةِ ولكنيا في 
تواصميَّةٍ ما تكوف خاليةً مِفْ المحتوػ الإعلاميِّ فتُعَدُّ لغواً مف الحديث , ولكنيا في أطر 
أخرػ تمثل تجسيداً لػ)قولة( في حيز تخاطبيٍّ مرتكزه الوظيفيُّ توكيدُ الاعتقادِ والردُّ عمى 

د إنجازيَّة تعبيريَّة المنكر , وفي حيز تخاطبيٍّ مغايرٍ تمثل قولةً منسجمةً تداولياً وليا أبعا
كالأفعاؿ التصريحيَّة المتضمنة لطمب الثواب . فظرؼ إنتاج الكلاـ يشكل مقوماً يُكْسِبُ 

 القولةَ نحويتَيا التداوليَّةَ .
امرائيُّ أفَّ جملًا نحو : ) الدنيا حارة( و ) النيار طويل( و)  ويرػ د. فاضل السَّ

فْ كانت لا تفيد جديداً ب سبب معانييا المبتذلة إلا أنَّيا تُعَدُّ جملًا مفيدةً السماء صافية( وا 
صحيحةً حينما تكوف معانييا الدلالية معاني إفصاحية تعبيرية  تدؿ عمى الحالة الوجدانيَّة 

-Al( )8-7, ص  2000الشعوريَّة لممتكمـ مف تعجبٍ أو تحسرٍ ونحوه ) السامرائي  
Samarrai 2000 ,7-8فيـ تداولياً عف طريق التقابل الإنجازؼِّ (   .  ويمكف مقاربة ىذا ال

بيف الإثبات والإفصاح ؛ فتمؾ الجمل تعد فاقدةً لإنجازيتيا الإخباريَّة التقريريَّة الإثباتيَّة 
لانخفاض إعلاميَّتيا , ولكنيا في سياؽٍ تفاعميٍّ مغايرٍ آخرَ إذا صُبَّتْ في إطار الأفعاؿ 

 إنيا سوؼ تمتمؾ الأىميَّة الإنجازيَّة . الإنجازيَّة التعبيريَّة الإفصاحيَّة ف
وفي حديث ابف جني عف مسوغ حذؼ الصفة يؤكد وجود القرينة الحاليَّة المؤولة التي 
ِـ تغني  ييتدؼ عف طريقيا السامع لقصد المتحدث ) سألناه فوجدناه إنساناً( , فقرينة التفخي



   هـ2443 –م  0602لسنة    (  4( العدد )06مجلد)                   مجلة الأستاذ للعلوم الإنسانية والاجتماعية   

 

 
 

003 
 ج

  

يغني عف  الصفة ) لئيماً(  عف ذكر الصفة ) سمحاً( أو قرينة إشارية كمف يزوؼ وجيو مما
ياؽ نفسِوِ أفَّ Ibn Jinny, II ,373( ) 373/ ص 2) ابف جني .  ( ,  ويقرر في السِّ

الاتيافَ بالنكرةِ وحدِىَاْ لا بنية الحذؼ يخرؽ نحوية الجممة ويجعل الكلاـ لغواً  , فقد ذكر : 
عمييا مف المفع أو مف  ))عمى ىذا وما يجرؼ مجراه تحذؼ الصفة, فأمّا إفْ عريت مف الدلالة

الحاؿ فإف حذفيا لا يجوز, ألا تراؾ لو قمت: وردنا البصرة فاجتزنا بالأبمة عمى رجل, أو رأينا 
نما المتوقع  بستانًا, وسكت لـ تفد بذلؾ شيئًا؛ لأف ىذا ونحوه مما لا يعرػ منو ذلؾ المكاف، وا 

دؿ عميو, وىذا لغو مف أف تصف مف ذكرت أو ما ذكرت, فإف لـ تفعل كمّفت عمـ ما لـ ت
, Ibn Jinny, II(  )373/ص 2)ابف جني , ب. ت . ج الحديث وجور في التكميف.((

(  فلا يمنع بنحو صورؼِّ أفْ يتعمق الفعل بمفعوؿ نكرة ولا يمسُّ الأمرُ نحويَّةَ الجممةِ ,  373
رد الإعلاميِّ , في الوظيفة المرجعيَّة التي تركز عمى سي اؽ المكاف ولكف في سياؽ السَّ

وتجعل بؤرة الوصف إفادة حيثياتو لممخاطب ستصبح الجمل الساردة المتحدثة عف المكاف 
المتعمقة أفعاليا بمجرور نكرة ) فاجتزنا بالأبمة عمى رجل (أو متعمقة بمفاعيل نكرة غير 
مخصصة بصفة ما ) رأينا بستاناً(  نقوؿ ستصبح الجممتافِ لاحنتيفِ , فيذا الأمرُ في ضوء 

دأ )بوؿ غرايس( يخرؽ مبدأ الكـ مف بيف المبادغ الأربعة , ومع غياب البعد التأويميِّ مب
ٍـ حوارؼٍّ في ىذه  الاستنتاجيِّ مف سياؽ الحاؿ عمى وصف النكرة لا يحصل أؼُّ استمزا
المحادثة بمعنى أفَّ المحادثة سوؼ تكوف فاقدة لمبدأ التعاوف بيف الاثنيفِ المتحدث والسامع . 

 لكلاـ إعلاميتَّوُ . ويفقد ا
إفَّ استبداؿ حروؼ الشرط المتكافئة عمى صعيد العلاقات الرأسية بعضيا ببعض قد 

في بعدىا  الاستعماليِّ ؛ لأفّ مف  يفضي  إلى جمل صحيحة التركيب صورياً لكنيا لاحنة
شأف ىذا الاستبداؿ أف يقوض الإحالة المعينة لمزمف , فجممة ) آتيؾ إفْ أحمرَ البسرُ( ينعتيا 
المبرِّد بأنيا مف المحاؿ التركيبي ؛ فدلالة حصوؿ الاحمرار غيرُ مقطوع بيا , فػ)إفْ( مظنوف 

يف الفعل الإنجازؼ القائـ عمى الوعد , حصوؿ ما بعدىا , والظرؼ المظنوف لا يفي بشرط تعي
فيي لاحنة تداولياً   و لا تكافئ جممة ) آتيؾ إذا أحمر البسر( , فػ )إذا( الدلالة الوظيفية ليا 

, Al-Mubarrid, II( )56/ ص 2تناسب العمـ المقطوع بحصولو ) المبرِّد ب , ت ,  ج
حالتيا تعيينية متوقعة . ولتأكيد فكرة 56 ذا( الشرطيتيف وعدـ ( فدلالتيا وا  عدـ ترادؼ ) إف وا 
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دُ إلى استبداؿ افتراضي لتفسير بعض الآيات القرآنية  تناوبيما عمى موضع واحد يمجأ المبرِّ
ناظراً في بعض دلالاتيا التي يخمقيا الاستبداؿ الافتراضي , وىي دلالات تنبو عف القصد 

تعالى : )) اذا السماء انفطرت(( الإلييِّ , إذ لا يصح استبداؿ) إفْ( بػ) إذا(  في قولو 
ذا السماء  ذا الشمس كورت(( التكوير / الآية الأولى و)) وا  الانفطار / الآية الأولى و)) وا 
انشقت(( الانشقاؽ الآية الأولى , فسبحانو يخبر عف أمور واقعة لا محالة , في حيف 

وىو أمر لا يناسب عممو استعماؿ ) إفْ( يخرج التراكيب إلى الظف والتوقع غير المقطوع بو , 
 (.Al-Mubarrid, II ,56(  )56/ص2سبحانو وتعالى  ) المبرِّد , ب , ت , ج 

ولعلَّ مف بيف أخطر النصوص التراثية وأىميا نصّ القزويني الذؼ يسمط الضوء عمى جدلية 
إليو التعريف والتنكير لممبتدأ وربطيا بمبدأ التحقق والإعلاـ  , فقد ذكر في حديثو عف المسند 

))وأما تعريفو: فمتكوف الفائدة أتـ ؛ لأفَّ احتماؿ تحقق الحكـ متى كاف أبعد كانت الفائدة في 
الإعلاـ بو أقوػ، ومتى كاف أقرب كانت أضعف، وبعده بحسب تخصيص المسند إليو 
ف  والمسند، كما ازدادا تخصيصًا ازداد الحكـ بعدىا وكمما ازداد عمومًا ازداد الحكـ قربًا، وا 

فاعتبر حاؿ الحكـ في قولنا "شيء ما موجود" وفي قولنا "فلاف بف فلاف يحفع  شئت
 (.Al-Qizwini, II ,9(   )9/ ص2الكتاب"،(()القزويني , ب ,ت . ج 

إفَّ عمة منع الابتداء بالنكرة تعود إلى تأويل المرسَل إليو لمنكرة في سياقيا بثِّ  
ة النكرة بالعموميات البدييية , والحديثُ عف تحصيل المرسَمة المسانيَّة , فغالباً ما ترتبط دلال

الحاصل معدودٌ في عرؼ العاقل مف المغو الخالي مف الفائدة , فيو مف ىذر الحديث  
نما امتنع الابتداء بالنكرة المفردة المحضة لأنو لا فائدة فيو, وما لا فائدة فيو فلا معنى  ))وا 

أو رجل عالـ, لـ يكف في ىذا الكلاـ فائدة لأنو لا لمتكمـ بو, ألا ترػ أنؾ لو قمت: رجل قائـ 
يستنكر أف يكوف في الناس رجل قائمًا أو عالمًا, فإذا قمت: رجل مف بني فلاف أو رجل مف 
إخوانؾ أو وصفتو بأؼ صفة كانت تقربو مف معرفتؾ حسف لما في ذلؾ مف الفائدة(( )ابف 

د تتحوؿ جممة ) رجل قائـ( (  وقIbn-Al-Sarraj I ,59( )59/ص1السراج, ب, ت , ج
الخالية مف السمة الإعلامية اللاحنة تداولياً إلى )قولة( صحيحة و في سياؽ تواصمي تكوف 
فيو رداً وجواباً عف سؤاؿ : ) أ رجل قائـ أـ امرأة ؟( , وقد عدىا ابف السراج جممة صحيحة ؛ 

-Ibn-Al(  )59/ص 1لتضمنيا لمفائدة لكونيا جواباً مفيداً  ) ابف السراج , ب ,ت , ج
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Sarraj   I ,59 مما يبمور استنتاجاً يخمص إليو البحث  مفاده ىو أفَّ مسوغات اعتماد )
مصطمح )القولة( بوصفو مفيوماً مقابلًا لمصطمح ) الجممة( ضمف المفاىيـ التحميمية لثنائية 

الممكف  النظاـ والاستعماؿ لا يمكف حصره ػػ في نظر البحث ػػ بمسوغات ترتبط  بالإحالة
تعددىا تبعاً لاختلاؼ موضوعاتيا  واختلاؼ الوقائع الكلامية بل مف المسوغات الميمة 
أيضاً فكرة المحف التداولي ,  فتمثيل صورؼ تركيبي ) جممة ما( يكوف صحيحاً في ظروؼ 
ما ويكوف خاطئاً في ظروؼ أخرػ  , فكيف يمكف أف يكوف الشيء صحيحاً مرة ومرة ثانية 

؟ فتبني مفيوـ ) القولة( في التحميل التداولي يقوض ىذا التناقض , فالقولة لا يكوف خاطئاً 
يمكف تكرارىا حتى في سياؽ الواقعة الكلامية الواحدة وسياؽ الخطاب الواحد ؛ فتكرارىا يعني 
دخوؿ الثانية في وظيفية إنجازية تأكيدية تغاير الوظيفة الأولى لمقولة الأولى التي ىي وظيفة 

 إثباتية محض. إخبارية 
 المبحثُ الثَّالثُ: اللحنُ التداوليُّ والإخلالُ بانسجام الخطاب .   
ىو العلاقات الدلاليَّة التي تجعل النصَّ والخطاب متسمسل الأفكار coherenceالانسجاـ   

جاـ غير متناقض الدلالة , فالانتقاؿُ غيرُ المسوغ دلالياً بيف قَضَاْيَاْ الخطاب يُعَدُّ خرقاً لانس
الخطاب , فالانسجاـ ىو المحقق لوحدة الموضوع ويعمل عمى تدرج القضايا , وىو في 

يحصل عمى صعيد  cohesionلسانيات النصِّ والخطاب يقابل مفيوـ التماسؾ , فالتماسؾ 
البنية السطحيَّة لمنصِّ عف طريق عمل القواعد الشكميَّة التي تعمل عمى نسج الائتلاؼ بيف 

,   ( (Al-Shawesh 2001,111( 111ص  2001ممو )الشاوش , ألفاظ النصِّ وج
والخطاب المنسجـ ىو نصٌّ منسجـ أيضاً ولكف أضيف إليو ظروؼ إنتاجو وسياؽ بثو بل إفَّ 
رَتْ تحت مفيوـ الخطاب امتمكت أىمية  كثيراً مف النصوص تبدو غيرَ منسجمةٍ ولكف إذا أُطِّ

ر أفَّ الخطاب ليس شرطاً أفْ يكوف سمسمةً مف التأويل فتحقق انسجامُيا , والجدير بالذك
الوحدات الإسنادية المتوالية بل الجممة الواحدة إذا تضمنت قصداً واشتممت عمى أطراؼ 

تْ خطاباً منسجماً) المتوكل   , Al-Mutawakil 2013(  )484ص  2013الخطاب عُدَّ
محمولات الخطاب (  وواحدة مف شروط الانسجاـ في الخطاب ىو ملاءمة الاقتضاء ل484

 Al-Humami( ) 134,ص 2013الدلاليَّة الجديدة التي تشكل بؤرة الخطاب ) اليمامي ,  
( فالافتراضُ المسبقُ الذؼ جرػ حولَوُ الحديثُ في المبحث الأوؿ إذا لـ يكف 134, 2013
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ذا لـ يكف منسجماً مع  محمولات  منسجماً مع الافتراضات المشتركة بيف المتحدثيف وا 
ٍـ .الخطا  ب الدلاليَّة الجديدة فسوؼ يجعلُ الحديثَ خاطئاً وغيرَ منسج

ومف التمثيلات النحوية للاستعماؿ غير المستقيـ التي يمكف موازنتيا ومقاربتيا بمفيوـ 
الاقتضاء المساني قوليـ  أفَّ النكرة لا يصح توكيدىا بالتأكيد المعنوؼ  ويصح تأكيدىا 

لآتية ىي تراكيب خاطئة نحو : ) أكمت رغيفاً كمو( , و) قرأت بالتأكيد المفظيِّ , فالتراكيب ا
كتاباً أجمع ( , وجاز تأكيدىا بنحو لفظي , نظير: ) أكمت رغيفاً رغيفاً( , و) قرأت كتاباً 

( ويعمل Ibn-Yaeesh 2001,p227(  )  227/ص2, ج  2001كتاباً( ) ابف يعيش 
د نَّما لـ تؤكَّ النكرات بالتأكيد المعنوؼّ؛ لأفّ النكرة لـ يثبُت  ابف يعيش ذلؾ الأمر بقولو: ))وا 

ليا حقيقةٌ ، والتأكيدُ المعنوؼ إنّما ىو لتمكيفِ معنَى الاسـ، وتقريرِ حقيقتو. وتمكيفُ ما لـ 
يثبت في النفس مُحاؿٌ. فأمّا التوكيدُ المفظي، فيو أمرٌ راجعٌ إلى المفع ، وتمكينِو مف ذِىْفِ 

ِـ غَفْمَة عف استماعو. فالمفعُ ىو المقصود  المخاطب، وسَمْعِو خَوْفًا ِـ المجاز، أو توىُّ مف توىُّ
في التأكيد المفظيّ، فأمّا المعنوؼ، فإنّما المرادُ منو الحقيقةُ، ولذلؾ أعُيد المعنى في غيرِ ذلؾ 

د بيا في المعنى مَعارؼُ، فلا تتبَع النكراتِ توكيدً  ا ليا؛ المفع. وأمرٌ آخرُ أفّ الألفاظ التي يُؤكَّ
 ,Ibn-Yaeesh 2001) ( 227/ص 2.ج  2001لأفّ التوكيد كالصفة. (( ) ابف يعيش 

II, 227). 
إفَّ تمكيف المعنى وترسيخو في النفس يستمزـ أولًا وجود تصورات سابقة ليا في ذىف 
السامع لكف تمؾ التصورات تحتاج في نظر المخاطب أف تتمكف بمعنى نحف نوكد 

ت الكتاب كمو( ىي جممة صحيحة لأفَّ )اؿ( الداخمة عمى الكتاب الاقتضاءات فجممة ) قرأ
امع , فالخطابُ الذؼ يضطمع بوظيفة إنجازية تأكيدية  ىي ) أؿ( عيدية بيف المخاطب والسَّ
يقتضى وجود المؤكد أولًا في نفس المتحدث اليو قبلَ الشروع بالحديث, وقد يكوف التأكيد 

حصوؿ ذلؾ الاقتضاءُ بمعنى يصح أفْ يقوؿَ القائلُ :) ممكناً لكف ضمف المسار الخطيِّ بعد 
استعرت كتاباً و قرأت الكتاب كمو( فػ )كتاباً( المفظة الأولى كانت مف المحمولات الإبلاغية 
امع عمد المتحدثُ  الجديدة , وأما الثانية ) الكتاب( فتشكل اقتضاءً غير راسخ في نفس السَّ

اْ إلى تمكينو وتثبيتو بالتأكيد المعنو  ؼِّ , فالفعل الإنجازؼ التأكيدؼ يستمزـ اقتضاءَ ما يؤكده .أمَّ
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التأكيدُ المفظيُّ فيدخل ضمف إىداؼ تثبيت استقباؿ المرسمة المسانيَّة الجديدةِ وتصوراتِيا لا 
 تثبيت تصورات سابقة عمييا .

امع  ويمكف إنزاؿ جممة الصمة منزلة الاقتضاء في افتراض منشئ )القولة( كوف السَّ
فة , م مة بوظيفة الإحالة والتخصيص , فيي بمنزلة الصِّ لا لـ تضطمع جممة الصِّ حيطاً بيا وا 

فيي مف مسممات الحديث ومشتركاتو بيف المتحدث والسامع ؛ مما يؤكد وعي النحاة العرب 
بأفَّ نحوية الجممة واستقامتيا في الاستعماؿ مرىونة بإمكاف تأويل المخاطب المتمقي ليا 

ىنو . ليس ىذا فحسب بل إفادتيا ومحتواىا الإعلامي الإخبارؼ يدخل مقوماً في وتمثميا بذ
صحتيا التداوليَّة , فالشيء لا تخصصو البديييات فلا بدَّ مف اضطلاع واسمات تركيبيَّة ذات 
لا كانت )القولة( خاطئة . فقد أشار الشاطبيُّ إلى عدـ إفادة جممة  محمولات إعلاميَّة وا 

ف معمومة لدػ المخاطب فقد ذكر قائلًا : ))فإف الفائدة لا تحصل إلا مع الصفة اذا لـ تك
كوف الصمة معمومة، ولو فرضناىا مجيولة عند السامع لـ يفده الكلاـ شيئا، كما أنو قد تكوف 
معمومة أيضا ولا تحصل فائدة، كما إذا قمت: جاءني الرجل الذؼ أبوه إنساف ونحو ذلؾ، 

صلا مف شرط الإفادة في الكلاـ عمى وجو لا يدخل عميو فيو فكاف ىذا الشرط لما كاف حا
,  2007اعتراض ترؾ ذكره إحالة عمى ما ىنالؾ، وىذا حسف مف التنبيو . (( ) الشاطبي, 

 (.Al- Shatibi 2007, I ,480( ) 480/ ص 1ج 
وفي معرض حديث عبد القاىر الجرجانيِّ في بياف الفرؽ بيف الخبر بػ ) الذؼ( مع 

خبر غير المقترف بالذؼ وقف الجرجاني عند مناسبة الخبر لمتمقيو , فمكلِ واحدٍ صمتو وال
خبرٌ يناسبُوُ لا يصح فيو استعماؿ الآخر بدلًا منو إذ لا يصح عنده  أف تقوؿ : ) ىذا الذؼ 
قدـ رسولًا( لشخص لا يعمـ أفَّ رسولًا قد قدـ مف قبل ولـ يبمغو أمرُ مجيئِوِ جممة وتفصيلًا , 

ييف لمف أحاط عمماً بقدومو مف قبل , فمف لـ يبمغو المجيء يناسبو القوؿ بالتنكير: ) فيو تع
ىذا قدـ رسولًا مف الحضرة( , فالجممة بمنزلة النكرة ؛ لَأفَّ النَّكرة تُنْعَتُ بيا ولا تُنْعَتُ بيا 

امع ليا ارغاماتيا في صياغة الكلاـ إذ قد تع رض عمى المعرفةُ , بل إفَّ عوارض ذاكرة السَّ
ذاكرتو النِّسياف , فلا يقاؿ : ) ىذا الذؼ كاف عندؾ أمس( لشخص فقد ذاكرتو ونسى 
نما تصح  ىذه الجممة لشخص يتذكر جيداً مَفْ  خصَ الذؼ رآه , فيي عبارة خاطئة , وا  الشَّ
كاف عنده أمس , و رأػ شخصاً مف بعيد ولـ يقف عمى ملامحو وىيئتو ولا يعمـ أنَّو ىو ذاؾ 
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ذػ كاف عنده أمس , وظنو غيره توىماً , فيخبر بأنو ىو ذاؾ بعينو  )الجرجاني الشخص ال
( . ويَصُبُّ ىذا التصور Al-Jerjani 1992 ,200-201(.  )201-200. ص  1992

ضمف مفيوـ الاقتضاء في المسانيات التداوليَّة , فثمة معرفة تصوريَّة مسبقة يفترضيا 
امع تشكل المياد ال تي يتكئ عمييا الخطاب في تمرير محمولات إبلاغية المتحدث لدػ السَّ

 جديدة . 
امع  ويدرس عبد القاىر الجرجانيُّ صور الخبر بيف التنكير والتعريف تبعاً لأحواؿ السَّ
ويبيف السياؽ الإبلاغي المناسب لكل واحد منيا والفرؽ الدلالي التركيبي بيف تمؾ الفروؽ , 

تحميمياً لموقوؼ عمى تمؾ الفروؽ الدقيقة , فثمة  ويعتمد إمكانية العطف مف عدميا بعداً 
تراكيب مف حيث البعد الصورؼَّ تبدو ممكنة لكنيا خاطئة ضمف بعدىا الإبلاغي ؛ لأنيا 
امع , فلا يصح لديو العطفُ  تفضي لعدـ انسجاـ الكلاـ وعدـ مطابقتو لمقتضى حاؿ السَّ

ديو العطف عمى الخبر النكرة:) زيد عمى الخبر المعرفة:) زيد المنطمق وعمرو( بينما يجوز ل
منطمق وعمرو( , فالغرض مف التركيب الأوؿ ىو إثبات انطلاؽ مخصوص  كاف مف 
امع ولكف يجيل نسبتو لشخص معيف فلا يصح العطفُ عميو ,  شخص واحد يعممو السَّ
شراؾ غيره معو إذ ىذا الأمر يناقض التخصيص بشخص واحد بينما في التركيب الثاني  وا 

امع في أصمو , فلا يقدح ذلؾ مف أف صحَّ  العطفُ ؛ فالمتحدث يثبت انطلاقاً لـ يعممو السَّ
(.  Al-Jerjani 1992 ,178( . )178. ص 1992شاركو غيره في الانطلاؽ )الجرجاني 

والمحل التوزيعي للاسـ لدػ النحاة يقبل إحلاؿ الاسـ النكرة بالمعرؼ إلا في موارد فقد فييا 
التوزيعية , منيا عدـ قابمية نداء الاسـ المعرؼ بػ )اؿ( مثمما جاز ذلؾ  المحل تمؾ المرونة

في نداء غير المعرؼ إلا بوسط )أؼ( الموصولة , وكذلؾ أمتنع إضافة الاسـ المعرؼ  بػ 
)اؿ(لما بعده وجاز ذلؾ لغيره , ولكف لا يعثر الناظر في المدونة النحوية معالجة ناظرة 

عرؼ وغيره في محل الخبر. فالمعالجة النحوية لمعطف عند النحاة لمتقابل الاستعمالي بيف الم
دققت في صور العطف مف حيث التركيب في العطف بالمفرد أو بالجممة أو إمكانية عطف 
الظاىر عمى مضمر , ولـ تسوغ الفصل بيف المتعاطفيف وعدت ذلؾ مف صور المحف , 

اىتمامو بمقتضى الحاؿ وما يناسبو ولكف نظراتيـ في العطف تعدـ صنيع عبد القاىر  بسبب 
 مف قوؿ .
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إفَّ جممة ) مررت بزيد عمرو قائـ(  ىي خاطئة عند المبرِّد إذا كانت كلاماً واحداً , ولكنيا  
عمى نية الاستئناؼ مقبولة ومستقيمة نحوياً , فلا بد مف )الواو( التي ىي واو الحاؿ التي 

ة في حاؿ كونيا كلاماً , وتستغني عف ذلؾ تكافئ )إذ( في الدلالة حتى تكوف الجممة صحيح
( Al-Mubarrid, IV ,124( .)124/ص4الرابط في الاستئناؼ ) المبرِّد, ب , ت , ج

فشرط نحوية الجممة إنسجاميا, والرابط يحقق ذلؾ الإنسجاـ,  إفَّ غيابو  يقوض استقامتيا 
اؼ وىو الشروع بجممة جديدة النحويَّة و يجعميا مفككة مما يفقدىا دلالتيا , ولكف في الاستئن

منقطعة عمَّا قبميا يجعل ىذا التركيب ممكناً ومنسجماً عند المبرِّد , بمعنى أف الانتقاؿ 
ي ضمف المسار الخطي لمجمل يخمق انسجاـ الجمل المتجاورة , فواحدة مف مقولات  النصِّ

َـ ىو المسؤوؿ عف جعل الجملِ المتجاورة نصَّ  اً وخلافو ىو لسانيات النصِّ أفَّ الانسجا
ية. ونظير ىذا قوؿ القائل :) يريد أف يحكمو فيعجمو(  المسؤوؿ عف ابتعادىا عف سمة النصِّ
فالحمل عمى العطف يجعل الكلاـ خاطئاً , فالقوؿ محموؿ عمى الاستئناؼ والانقطاع عمَّا 

(( )الفارسي ,  قبمو ))ىذا لا يكوفُ إلا عمى الانقطاع، لأفَّ ىاتيف الإرادتيف مُحاؿٌ أفْ تجتمعا
 (. Al-Farisi 1990, II ,169( )169/ص2,  ج1990

امعِ عنصراً حاسماً في إضفاء الانسجاـ التركيبيِّ الدلاليِّ لتراكيب   ويكوف تأويلُ السَّ
امع , فالصفة والصمة  تبدو غير مقبولة الدلالة في ظاىرىا لقصورىا الإبلاغي في إفادة السَّ

صف والتعييف ينبغي أف يكوف معناىما متحققاً حاؿ الإخبار حتى يضطمعا بوظيفتيما في الو 
لا بعده , فالصفة مف الموازـ الثابتة لمشيء الموصوؼ نحوياً , نحو : ) ىذا رجل قاـ أمس( 
اعة أنو قاـ أمس , والسبب في ذلؾ الشرط كما  بمعنى ىذا رجل معموـ ,  أؼ أعممو السَّ

ا تعممو في وقت حديثؾ(( )ابف السراج , ب ينص ابف السراج ىو: ))لأنؾ محقق ومخبر عم
لذلؾ تبدو جممة  :) ىذا رجل يقوـ  ( (Ibn- Alsarraj, II, 26(  )26/ ص 2, ت, ج 

امعُ بػ )ىذا رجل معموـ الساعة أنو يقوـ غداً( . ونظير  غداً( غيرَ مقبولةٍ ما لـ يتأوليا السَّ
راج : )) مررتُ برجل معو صقر ص ائداً بو غداً, فنصبوا صائداً عمى ذلؾ كما يذكر ابف السَّ

الحاؿ ؛ لأفَّ التأويل مقدراً بو الصيد غداً , فإف لـ يتأوؿ ذلؾ فالكلاـ محاؿ (( )ابف السراج, 
 ( Ibn- Alsarraj, II ,26(  )268/ ص2ب ,ت ,ج 
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وثمة تراكيب تبدو مف حيث ظاىرىا خاطئة  وغير منسجمة التركيب ولكف النحاة    
أولوىا إلى معاف وأغراض مفيدة تحقق ليا صحتيا , ويموح ىذا الأمر في الخبر الذؼ ىو 
نفس لفع المبتدأ , فمف تقريراتيـ أفَّ الخبر ىو غير المبتدأ في المفع , ويشترط فيو أفْ يكوف 

ة العموـ والخصوص ىو أعّـُ مف الخبر , فالخبر في ضوء دلالة نكرة ومف حيث دلال
التضمف يتضمف المبتدأ ويحتويو , ومف أمثمة سيبويو في الأفعاؿ المتعدية إلى فعميف أصميما 
مبتدأ وخبر  : ) قد جربتؾ ووجدتؾ أنت أنت(  فالثانية ) أنت( بمعنى وجدتؾ كما عيدتؾ 

الناس الناس( بمعنى كوف الناس بكل مكاف وبكل زماف طميق الوجو , ويمثل أيضاً بجممة ( :
كما تَعْرِؼُ , ومثمو أيضاً :) قد وليت عملًا فكنتَ أنت إياؾ( , و) وقد جربتؾ فكنت أنت 

 . (Sibaweih 1988, II, 359( ) 359/ص 2,  ج1988إياؾ(. )سيبويو 
لذؼ يؤطر فالتأويل والقصد في كثير مف النظرات النحوية لدػ النحاة العرب ىو ا

كثيراً مف التراكيب بالاستقامة والصحة  نقيض تصورات )تشومسكي( الذؼ يرػ أفَّ الجممة 
مف الممكف أف تكوف بلا مغزػ ولكنيا صحيحة الدلالة , فمف الممكف أف يكوف تمثيل لفظي 
واحد صحيحاً في تأويل وقصد ما , ومف الممكف أف يكوف تارة أخرػ متعمقاً بقصد يجعمو 

الدلالةِ و لا فائدةَ في استعمالِوِ ويكوف لغواً مف الحديث , فالمبرِّد  يذكر في جممة :  متناقضَ 
/ 3) زيد أخوؾ قائماً( إذا أريد مف الأخوة أخوة النَّسب  فإنيا خاطئة)المبرِّد , ب ,ت .  ج 

( ؛ بسبب تعمق الحاؿ , والحاؿ ىنا متنقمة وليست Al-Mubarrad, III ,274(  )274ص 
ملازمة بمعنى أفَّ  ركف التعميق يقيد ركف الإسناد في البعد الإبلاغي لمجممة , حالًا 

ويخصص ثبوت المسند لممسند إليو في حاؿ كونو قائماً , والواقع أفَّ أخوة النسب مف الأمور 
الثبوتية غير المنفكة حتى تُقَيَّد بحاؿ ما فيذا مف المتناقضات عقلًا , ولكف المبرِّد يؤكد 

كيب نفسو ) زيد أخوؾ قائماً( إذا تعمقت بقصد آخر مفاده كوف الأخوة عمى نحو صحة التر 
التشبيو وليست أخوة النسب فيمكف تقييدُىا . ىذا التحميل النحوؼُّ  عند المبرِّد الذؼ لو نظائر 
كثيرة وقف عندىا البحث نقوؿ إفَّ ىذا التحميل النحوؼ إذا ما جرت موازنتُوُ بالتحميل المسانيَّ 

توزيعيَّ مف الممكف أف يكوف منطمقاً لتيافت اعتماد الشكل وحده والتوزيع الوظيفي في بعده ال
قصاء المعنى وسياقو مف  الأفقي لتقرير العلاقات النحويَّة الرأسيَّة التجاوريَّة ) السنتكماتية( وا 

لإحلاؿ قد التحميل النحوؼِّ , فالقوؿ بالمواقع الصورية المجردة ارتكازاً عمى الاستبداؿ و ا
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ينتيي إلى تمثيلات متكافئة في وصفيا التركيبيِّ البنيوؼِّ وتشغل التوزيع الصورؼ الافتراضي 
نفسو في اختبار التبادؿ ولكفَّ ىناؾ بوناً شاسعاً بيف الاثنيف قد يجعل إحدػ التمثيلات لاحنة 

ماً( صحيحة مثمما تداولياً والأخرػ مقبولة مستقيمة  , فالمبرِّد يرػ أف جممة) الماؿ لؾ قائ
صحت ) زيد أخوؾ قائماً( بمعنى الصداقة ,  وكذلؾ ) الماؿ لؾ يوـ الجمعة( صحيحة , 
صَتْ بظرفية الزماف المتعمق بطرفي الإسناد وكوف الممكية متحققة مستقبلًا ,  فالممكية خُصِّ

نفسيا , ولكف  بينما جممة ) زيد أخوؾ يوـ الجممة( تمتمؾ المواقع التَّوزيعيَّة لمجممة السابقة
الظرؼ في الثانية جعميا غير مستقيمة إذا أُرِيْدَ معنى أخوة النَّسب . وفي لغة تداوليَّة لسانيَّة 
واصفة يمكف أف نسـ الظرؼ )يوـ الجمعة( في :) الماؿ لؾ يوـ الجمعة( بأنيا مف واسمات 

ا ) الظرؼ( في) زيد الفعل القوليِّ الذؼ خمق قوة إنجاز اليبة والتمميؾ في المستقبل , بينم
 ,Al-Mubarrad( . )274/ ص 3أخوؾ يوـ الجمعة( جعميا خاطئة )المبرِّد, ب , ت ,ج 

III, 274)   
ويرػ البحثُ أفَّ حواريّة التركيب في بعدىا الاستعماليِّ تمثل رائزاً لتقرير مدػ صحتو  

في تمفع المتحدث ضمف التداوليَّة ,ونعني بحواريَّة التَّركيب صوتَ الآخرِ المفترض المضمف 
 2012مفيوـ تعدد الأصوات لمساني )ديكرو( , فالنفي مثلًا يستبطف اعتراضاً إثباتياً )بافو 

( وفي ضوء ىذا الفيـ فكثير مف العبارات مستقيمة مف Baffo 2012 ,300(  )300ص 
حيث نظميا التركيبي ولكف مقتضاىا الإبلاغي المتضمف لصوت مفترض يقوضُ استقامتيا 

ير ما قرره الرضيُّ الاستراباذؼُّ في عدـ صحة : ) ىو الذباب يطير( ) الاستراباذؼ, ب نظ
فضمير الشأف )ىو( أستوفى شروطَ  (Al-Asterbathy, III, 69(  ) 69/ ص3,ت  , ج

التمثيلَ التركيبيِّ الصورؼِّ في كونو مفرداً بصيغة الغائب ومفسره متأخر عنو وليس متقدماً , 
رُ جممة وليس مفرداً إلا أفَّ الجانب الوظيفي لمضمير ىو إحداث الإبياـ ثـ وكاف ىذا المُفَ  سِّ

رُ الضمير ػػ  يجرؼ تفسيره لتعظيـ الأمرِ المتحدثِ عنَوُ وتفخيـ شأنِوِ ؛ إذ لابدَّ أفْ يكوف مُفَسِّ
واباً الجممة المتأخرة عنو ػػ شيئاً مما يعظـ في النَّفس ويُعتنى بو , فجممة ضمير الشأف تمثل ج

وفعلًا إثباتياً عمى سؤاؿ متضمف ىو : ما الشأف؟ نظير مَفْ يسمع ضوضاء وجمبة وسأؿ عف 
ذلؾ الشأف فيجاب مثلًا: ) ىو الأميرُ مقبلٌ( , فمضموف جممة ) الأميرُ مقبلٌ( ػػ مفسر 
امعِ , بيد أفَّ جممة : ) ىو الذباب  الضميرػػ  ينطوؼ عمى التفخيـ الذؼ يعظـ في نفس السَّ
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َـ بل إفَّ السياؽ الثقافي لمغة وعرفيا الاستعمالي يط ير( محموليا القضوؼُّ لا يناسب التفخي
 يَعدُّ الذبابَ مف الأمور الحقيرة , ومف دأبِ مجازاتِ المغةِ أف تشبو الشيء الحقير بالذباب.

 
 خاتمةُ البحثِ: 

ُـ النتائج التي توصلَ إلييا البحثُ؛ فتتمخصُ بالنقاطِ  اْ أىَ  الآتيةِ :أَمَّ
أولًا: المحفُ التداوليُّ ىو تراكيبٌ إسناديةٌ مستقيمةُ الصياغةِ فِيْ البناء النحوؼِّ وىي مستوفيةٌ 

 لشروطِ القبوؿِ الدلاليِّ ولكنيا لـ تستوؼِ شروطَ الخطابِ وملاءمة سياؽ بثوِ.
ىا في مقاربة ثانياً: الدراساتُ العربيَّة المعاصرة التي نظرتْ في تصانيف المحف اقتصرَ نظرُ 

المحف عمى مفيوـ التَّطور المغوؼِّ في المستويات الأربعة وغابَ عنيا المستوػ التداوليُّ 
ِـ المغةِ التاريخيِّ المعني بتطورِ المغاتِ  ؛ لأفَّ مرجعياتِيَاْ كانتْ أقربَ إلىْ حَقلِ عم

 وقوانيف تطور أبنيتيا.
النظر المعيارؼِّ أفضى بيا إلى إىماؿ النظر ثالثاً: ارتكاز المسانياتِ عمى الوصف ونأييا عف 

إلى الخطأ في الاستعماؿ ولكف بتطور النَّظر المسانيِّ الممتد إلى دراسة الخطاب 
وانسجامو قد أَشرعَ النظرُ المغوؼُّ نافذةً عمى شروط ملاءمة الخطاب فبرزت ثنائياتٌ 

( و )الخطاب ( مما عزز النَّظر في شروط  تحميميةٌ كػ )القولة( و)الجممة( , و)النصِّ
 القولة والخطاب فحتـ النظرَ إلى الخطأ ودراستو بنحو ضمني . 

رابعاً: تدخل نسبة كبيرة مف تراكيب المحف التداوليِّ  في المدونة النحوية التراثية ضمف 
الممكف الاستعمالي لا الاستعماؿ الناجز لبياف أثر )الفائدة( في استقامة التَّراكيب , 

وا بصدد إيضاح أفَّ الاستقامة في التحميل النحوؼِّ العربيِّ لا تنحصر عمى فالنحاة كان
سلامة ائتلاؼ العلاقات الإسناديَّة وعدـ تناقض محمولاتيا الدلاليَّة بل تمتدُ إلى 

 مراعاة الاستعماؿ مف حيث التوافر عمى وضوح القصد وملاءمة السياؽ التفاعميِّ . 
التداوليِّ تعود إلى إبياـ الإحالة إلى مراجعيا الشخصية أو خامساً : كثيرٌ مف أسباب المحف 

ية الداخميَّة , فلا يتعيف موضوع الخطاب المطابق لقصد  الزمنية أو مراجعيا النصِّ
 المتحدث .
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سادساً: إفَّ عدـ الفائدة في التراكيب التي يكوف محتواىا القضوؼ مف قبيل تحصيل الحاصل  
ب لاحنة تداولياً بسبب فقدانيا لمبدأ الإعلامية ومقتضى والأمور البدىية يجعميا تراكي

الإخبار فلا تتحقق فييا الوظيفة المرجعيَّة , ولكف التراكيب نفسيا في سياؽ إنجازؼٍّ 
غير إثباتي تقريرؼٍّ تدخل ضمف الاستقامة التداولية ؛ لأنيا أفعاؿ إنجازيَّة إفصحائيَّة 

 متبرـ مثلًا.تعبيريَّة كعبارة )الجو حار( إذا قيمت ل
سابعاً: يمثل الاقتضاءُ دعامةً رئيسة في بث الخطاب وتمرير محمولات إبلاغية  جديدة ولكف 
في كثير مف القولات  التي تنبو عف الاستعماؿ السميـ يكمف منشأُ خَطَئِيَاْ في عدـ 
امع , فالاقتضاءُ في خطاب  مراعاة المكوف التصورؼِّ الذؼ يشكل قبمية لدػ السَّ

امع مما يخرؽ القبوؿ التداوليّ المتحد ث اللاحف لا يشكل اقتضاء مشتركاً لدػ السَّ
فيفقد الخطاب انسجامو ؛ لأفَّ بػ )بؤرة الخطاب( لا يمكف تمريرُىا مف دوف محورٍ 

 تولدُهُ الاقتضاءاتُ المفترضةُ.
جعميا لاحنةً ثامناً: إفَّ تناقضَ المحتوػ الدلالي لمقولات المستقيمةِ في بنائيا التركيبيِّ ي 

تداولياً بسبب خرقيا لمفيوـ انسجاـ الخطاب , فيو الدعامة الموضوعيَّة الرئيسة 
ذا ما توافر الانسجاـ في التَّراكيب التي تبدو متناقضةً فِيْ التَّحميلِ  لتشكل الخطاب , وا 

ميـ الذؼْ يجعميا صَحيحةً تدا ولياً الصورؼِّ المجردِ عَفْ الاستعماؿِ توافر التأويلُ السَّ
 عمى الرغـ مف عدـ صحة صياغتيا النحويَّةِ الصّوريَّةِ.
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